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8. CONCLUSIES

De algemene conclusie uit deze experimenten is dat een opvallend object
tussen andere voor de taak niet relevante elementen (in termen van vorm
en/of kleur) niet noodzakelijkerwijs de aandacht trekt naar de plaats van
dat object. Als een opvallend object niet relevant was voor de uit te
voeren taak dan kon dit genegeerd worden. Tevens lijkt het plotseling
veranderen van de vorm van een element in het gezichtsveld tijdens de
aanbieding wél automatisch de aandacht te trekken. Taakrelevantie blijkt
cruciaal te zijn bij het zoeken in aanwezigheid van (fysisch) opvallende
elementen. Deze resultaten zijn derhalve niet in overeenstemming met de
traditionele definities van "opvallendheid", d.w.z. dat het trekken van

aandacht bepaald wordt door fysische kenmerken alleen.

Samengevat: Een object dat in termen van fysische kenmerken opvallend te
noemen is, trekt niet automatisch de aandacht, alleen als zo’n opvallend
object tevens relevant is voor de uit te voeren taak. Als sprake is van
plotselinge verandering veroorzaakt dit - soms - wel automatische aandacht

naar de plaats van dat element.



